Martin Baier Materialien Germanistik

Disputieren und Argumentieren

1 Eristik
Arthur Schopenhauer hat 1864 ein kleines Buch mit dem Titel Eristische Dialektik

verfasst, das ins Streiten einfiihrt. Schopenhauer meinte nicht das freundschaftliche
Fir und Wider, er meinte die ,Kunst, recht zu behalten® — so der Untertitel des
Bandes. Wer die zweifelhaften Kniffe der Eristiker kennt, kann sie wirksamer

entkraften. Das ist der Anlass zu dieser recht knappen Ubersicht.

1.1 Modi und Wege der Widerlegung

Modi der
Widerlegung

a.) ad rem: Widerlegung
aufgrund von auf3eren
Tatsachen

b.) ad hominem, ex concessis:
Widerlegung aufgrund von
Widerspriichen in der
Aussage des Gegners

Wege der
Widerlegung

a.) direkter Weg

1. nego maiorem, minorem:
Griunde der Behauptung sind
falsch

2. nego consequentiam: Folgen
der Behauptung sind falsch

b.) indirekter Weg

1. Apagoge: Anerkennung der
Grunde, Leugnen der Folgen
= These falsch

2. Instanz: Leugnen der
Grinde, weil bestimmte
Folgen nicht zu ihnen passen
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a.) Du hast mit deiner
Behauptung, es regne
gerade, unrecht. Es
regnet nicht.

b.) Du sagst nun, alle
Katzen seien grau.
Vorhin sagtest du, du
hattest eine schwarze
Katze.

a.)

1.

A. ,Alle Katzen sind grau.“

B. ,Also ist Kater Felix
auch grau.”

A ist falsch, daher kann B

nicht richtig sein!

2.

A. ,Mein Schrank knarrt.”

B. ,lch mufR also sterben.”

B folgt nicht aus A!

b.)

1.

A. ,Die Erde ist eine
Kugel.*

B. ,Auf der anderen Seite
kénnen keine Menschen
leben.”

A ist richtig, aber B ist

falsch!

2.

A. ,Alle Vogel kbnnen
fliegen.”

B. [Der Pinguin ist ein
Vogel. Er kann aber
nicht fliegen!]
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1.2 Eristische Kunstgriffe

1. Erweiterung Uber die naturlichen

Grenzen einer Aussage.

2. Eine relative Behauptung

verallgemeinern.

3. Schlussfolgerung verdecken,
indem man alle méglichen

Pramissen zugeben lasst.

4. Argumentieren mit falschen
Vorsatzen, die der Gegner aber

fur zutreffend halt.

5. Das, was man beweisen will,
behauptet man

a.) unter einem anderen Namen;

b.) indem man sich etwas
Allgemeines daflr bestéatigen
lasst;

c.) wenn A aus B folgt und
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A muf’ falsch sein, weil B
nicht zutrifft!

A. ,Die Deutschen verstehen nichts von
Kunst.”
B. ,Sie schéatzen Bach aber zu Recht hoch

ein!”

A. ,Hitler hat die Autobahnen gebaut.”
,Sie loben Hitler also!*

w

,Ein Ligner ist schlecht.”
Jat

LEr verdient eine Strafe.”.”
Jat

,Vorhin hast du behauptet, es werde

> m > >

regnen. Es hat aber nicht geregnet.

Folglich verdienst du eine Strafe.”
A. ,Alles ist von Gott geschaffen.”
Ja.”

A. ,Alles, was Gott geschaffen hat, ist

o

geringer als er.”
B. ,Ja.“
A. ,Dann ist Gott, der sich ja damit auch

geschaffen hat, geringer als er selbst?*

a.) (Gott ist unendlich)
A. ,Die Ewigkeit ist unendlich.”

B. ,Ja.“
A. ,Gott ist die Ewigkeit. Also ist er
unendlich.”

b.) (der Mensch braucht das Fernsehen)
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umgekehrt, dann behauptet man
B;

d.) indem man sich einen Einzelfall

zugeben lasst, und die Richtigkeit
einer allgemeinen Behauptung
unterstellt.

. Sokratisches Fragen.

. Den Gegner zum Zorn reizen.

. Wen man einen Satz bejaht
haben will, soll man zur
Verwirrung auch dessen
Gegenteil zum Bejahen

anbieten.

. Nachdem der Gegner die
Vorséatze zugegeben hat, die
Schlussfolgerung
stillschweigend als zugegeben

voraussetzen.

10. Den verwendeten Begriff durch

einen anderen, negativ

besetzten Begriff ersetzen.

11.Den Gegner zur Zustimmung

bewegen, indem man das
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A. ,Der Mensch braucht Ablenkung.”
B. ,Ja.“
A. ,Also braucht der Mensch das

Fernsehen.“

d.) (Das Fernsehen niitzt Kindern)

A. Niitzt es Kindern nicht, sich Tierfilme

anzusehen?”

A. ,Gott ist gerecht.”

B. ,Was verstehen Sie unter
Gerechtigkeit?*

A. ,Sie sind als notorischer Langeweiler

bekannt.“

A. ,es sieht so aus, als ob die Welt ist gut.”

w

,Nein.“
A. ,Dann stimmen Sie mit mir iiberein, dal3
die Welt schlecht ist?*

,Die Menschheit ist schecht.“
Jat

LAlles Schlechte verdient Strafe.”
Jat

,Nachdem die Menschheit Strafe

verdient, sollten wir uns eine recht harte

> > >

Strafe ausdenken.”

A. ,Frémmigkeit ist gut.”
B. ,Also, diese Frommelei kennen wir

mittlerweile schon zu gut.”

(man soll die Umwelt schiitzen)

A. ,Soll man die Umwelt schiitzen, oder

3 martin@martin.danba.de



Martin Baier

Gegenteil des behaupteten
Satzes besonders ausmalt.
12.Nach mehreren (teils abschlagig
beantworteten) Fragen eine
Schlussfolgerung als bewiesen
verkiinden, die gar nicht aus den

Antworten hervorgeht.

13.Um ein Paradox zu beweisen,
den Gegner einen verninftigen
Satz aus Argwohn widerlegen

lassen.

14.Den Gegner eines Widerspruchs
der Aussage zu einer anderen
(friheren) Meinung oder

Handlung Uberfiihren.

15. Bedrangt uns der Gegner mit
einem Gegenbeweis, treffen wir
eine Unterscheidung, an die wir

vorher nicht gedacht haben.

16.Hat der Gegner eine schlagende
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. ,Und das sagt einer, der noch
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soll man sie nicht schtitzen?“

LISt Sittlichkeit gut?*“

Ja”

,Gehort Sparsamkeit zur Sittlichkeit?*
,Nein.“

,Sollen wir die Sittlichkeit férdern?*
Jat

,Dann lasst uns die Sparsamkeit

férdern!”

,Die Welt ist eine Scheibe.”

,unsinn!*

LJAber sie dreht sich doch?*

Nein.”

,Die Erfahrung widerlegt diese
Behauptung: die Erde dreht sich, und
damit stimmt auch, das die Erde eine
Scheibe ist.“

,Gott ist tot.“

vorgestern behauptet hat, Gott sei

unsterblich!*

. ,Deutschland ist so kalt.“

. ,Dann wandern Sie doch aus!®

. ,Pinguine leben nur am Stdpol.“

. ,Aber es gibt auch am Aquator noch

Pinguine!*

. »,Ich ging von den eigentlichen

«

Pinguinen aus, von Kaiserpinguinen.*

. ,Du bist ftir deine Tomaten selbst

Germanistik

martin@martin.danba.de



Martin Baier Materialien Germanistik

Argumentation gewahlt, missen verantwortlich. Also werde ich sie nicht
wir eine Abschweifung beginnen. giellen.”
B. ,Da fallt mir ein, wir haben die Wésche

immer noch nicht gewaschen.*

17.Fordert uns der Gegner zu einer  A. ,Nun widerlegen Sie mir mal, dal$ der

Stellungnahme gegen einen ganz Kinderwunsch im Grunde ein

bestimmten Punkt auf, es fallt uns egoistischer Wunsch ist!*

aber nichts ein, weichen wir auf B. ,Es wird auch behauptet, Eqoismus sei

einen Allgemeinplatz aus, und ein weit verbreitetes Phdnomen unserer

widerlegen diesen. Zeit. Ich méchte einwenden,
dass....Mutter
Theresa...Nachbarschaftshilfe...soziales

Netz...efc.”

18.Nach abgefragten Vordersatzen A. ,Leidet nicht ein GroRteil Afrikas
mussen wir den Schluss selbst Hunger?*
ziehen. B. ,Ja.“
A. ,Und liegt nicht der Sudan in diesem
Teil Afrikas? Und deshalb leidet auch

der Sudan Hunger!*

19.Bei einem sophistischen A. ,Sie haben letzte Woche behauptet, die
Gegenargument erwidern wir mit Sonne sei aus Glas!*
demselben Mittel. B. ,Und Sie haben noch gestern verkiindet,

die sei aus Zuckerwatte."

20. Retorsio argumenti: das A. ,Sie ist doch noch ein Kind — sie kann
Argument des Gegners zu einem doch nicht absptilen!*
eigenen machen. B. ,Ja, eben weil sie noch ein Kind ist, soll

sie absplilen!

21.Wird der Gegner bei einem

Argument unerwartet bdse, ist
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dieses Argument besonders
ausfuhrlich zu behandeln.

22. Ad auditores: durch einen
ungultigen Einwurf die
(unkundigen) Zuschauer zum
Lachen reizen.

23.Diversio: eine abgelegene
Meinung des Gegners behandeln,

als gehore sie zur Sache.

24.Eine Meinung dadurch in
schlechtes Licht riicken, dass man
sie in eine bedenkliche

Kategorie einrickt.

25. Eine Behauptung verdéchtig
machen, indem man zugibt, sie
sei in der Theorie wohl richtig,
nicht aber in der Praxis.

26.Gegenfragen zu Fragen deuten
auf Schwachstellen, die

umgangen werden sollen.

27.Man soll dem Gegner vorspiegeln,
seine Argumente stiinden seinen

Interessen entgegen.
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. ,Ja, sicher: Kleist war Journalist aus

Neigung, und Karl Kraus der

Feuilletonist par excellence!*

. ,Der Schwarzwald stirbt mit jedem Tag

mehr.“
Ja, und vor kurzem sagten Sie, man

mulisse die Hundesteuer senken!*

. ,Ich bin daftir, dass begabte Schiiler

bessere Noten bekommen, auch wenn

sie weniger flei3ig sind!“

. ,Das ist ja die reinste Rassenhygiene!*

,Wenn man die KfZ-Steuer anhebt,
verzichten mehr Leute auf ein eigenes
Auto.”

. ,Ja, das ist die Theorie, aber in der

Praxis sieht es doch gleich ganz anders

aus!”

,Wie stellen Sie sich eine Steuerreform

eigentlich vor?“

. ,Und Sie? Wie stellen Sie sich so etwas

vor?“

JAlso: wie sieht ihre Steuerreform aus?*

,Ich bin fir die Abschaffung der
Hundesteuer.”

. ,Da werden Sie aber als einer der

ersten mit einer Studiensteuer belegt —
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irgendwo muss das Geld ja

herkommen.*
28.Den Gegner durch sinnlosen A. ,Differenz ist horizontale Abnabelung,
Wortschwall verbliffen. oder, wenn man so will, die

Selbstzergliederung zwischen Uber-Mir
und Unter-Mir; ein synthetisches Sehen
fligt — Sie verstehen — beides wieder

zusammen...etc.“
29.Ironische Behauptung, das A. ,Also, Herr X. — das libersteigt meine
gegnerische Argument Ubersteige bescheidene Auffassungsgabe.”

das eigene Fassungsvermaogen.

30.Ad verecundiam: Appell an vom  A. ,lhre Behauptung, sehr geehrter Herr X;

Gegner anerkannte Autoritaten scheitert an zwei Klippen: am gesunden
oder an die allgemeine Menschenverstand und an Kants ,Kritik
Uberzeugung. der reinen Vernunft.

31.Den Gegner zur Ubertreibung A. ,Ja, glauben Sie nicht auch, dall Goethe

reizen, diese widerlegen, und die in ganz Europa so verehrt wird wie in
Widerlegung des eigentlichen England?”
Satzes behaupten. B. ,Zweifellos, und nicht nur dort: sondern

im ganzen Westen.*

A. ,In Kanada aber lehrt keine Universitét
Goethe; ich glaube kaum, dal3 Goethe
in England auch nur halb so verehrt

wird, wie sie behaupten.*

2 Das Gesprach

2.1 Gesprachslenkung

= Fragen Sie nach, um mehr tUber » Welche Literatur haben Sie
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die Position des anderen zu
erfahren!

Stellen Sie Fragen, die den
anderen zwingen, seine
Aussagen zu wiederholen! (=

Zeitgewinn)

Benutzen Sie ,Ja-Aber*-

Formulierungen!

Schweigen Sie, wenn lhnen
kein Gegenargument einfallt!
Widerlegen Sie zuerst die
schwachsten Argumente ihres
Gesprachspartners!

Legen Sie sich vorher passende

Antworten zurecht!

Lenken Sie Gespréache, die zu
weit fihren oder persoénlich
werden, zum Ausgangspunkt
zurick!

Verpacken Sie strittige Details!
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beniitzt?

Wie meinen Sie das?

Kann man eigentlich generell
sagen, dal3...?

Aber wir sind uns doch einig,
dai...?

Sie glauben also, dali3...?

Wie Sind Sie zu dieser Ansicht
gekommen?

Grundsétzlich haben Sie recht,
aber...

Das ist ein guter Hinweis, aber...
Ich verstehe Sie voll und ganz,
aber...

Das stimmt, aber dennoch...
Ich schétze lhre Ansicht in
dieser Beziehung hoch ein,
aber...

Fragend in die Augen schauen,

auf Zusatzinformationen warten!

Damit fragen Sie mich eigentlich
nach...

Sie sprechen da etwas an, zu
dem ich nur sagen kann...
Lassen Sie mich noch einmal zu

... zurtickkommen....

Ich méehte lhnen dazu im

Augenblick keine Zahlen

martin@martin.danba.de
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2.2

Bieten Sie konkrete Alternativen
an, wenn Sie Entscheidungen
herbeifuihren wollen!
Beschreiben Sie Sachverhalte
S0 genau wie mdaglich!

Legen Sie lhre eigenen Ziele
fest!

Planen Sie eine Aufwarmphase!

Horen Sie zu und zeigen Sie
Interesse am gegnerischen
Standpunkt, lassen Sie lhren
Gegner ausreden!

Suchen Sie im Konflikt das
Gemeinsame!

Fassen Sie
Gesprachsergebnisse
zusammen!

Bleiben Sie ruhig und
provozieren Sie nicht!
Ermitteln Sie die Ziele des

Gegners!

Gesprachsplanung

Die eigenen Ziele formulieren

Ausgangslage bestimmen

Materialien
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nennen. ..
Woftir wiirden Sie sich

entscheiden: ...

Lassen Sie mich préazisieren: ...

Ich moéchte erreichen, dass. ..

Wie haben Sie die Nachricht

von ... aufgenommen?

Wir haben doch beide ein
Interesse an...

Wollen Sie damit sagen, dass...

Was mdchten Sie persénlich

erreichen?

Mdogliche Ziele des Gesprachspartners einschatzen

Konfliktpotentiale abwéagen

Eigenen Handlungsspielraum einschétzen

Handlungsspielraum des Gesprachspartners ermessen

Eigene Starken und Schwachen ermitteln

Starken und Schwachen des anderen einbeziehen

Unterlagen und Hilfsmittel vorbereiten
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» Ungestorten Gesprachsverlauf sicherstellen

= Vorhersehbare Gesprachssituationen durchspielen

» Beiderseitigen Gewinnplan aufstellen

= Verhandlungsort wahlen

= Protokollfiihrung planen

3 Argumentieren

3.1 Techniken des Argumentierens

Steigerungstechnik

Dialektische Technik
These — Antithese -

Synthese

Induktion und
Deduktion

. Induktion
Man beginnt mit
Beispielen und endet
mit einer allgemeinen

Schluf3folgerung

http://www.martin.danba.de
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Im Kindergarten lernen die Kinder den respektvollen
Umgang mit Erwachsenen.

Diese Erwachsenen sind durch ihre Ausbildung zum
Erzieher im Umgang mit Kindern fachlich besonders
geschult.

Die Erzieher entlasten die Eltern im Hinblick auf ihre
Erziehungsaufgaben.

Die so entlasteten Eltern hatten mehr Zeit zum

konfliktfreien Umgang mit ihren Kindern.

Man sagt, Frauen gingen weniger logisch an die
Losung eines Problems heran.

Allerdings finden Frauen oft intuitiv L6sungen, die
logisch nie zu erschlieBen wéren.

Man sollte daher den Frauen eher die Moglichkeit

geben, ihre Intuition sinnvoll einzusetzen.

Induktion
Die Sterne sind so angeordnet, dass sie im Raum
versetzt stehen: Die Aussagen der Astrologie beruhen
auf der Annahme, die Sterne stiinden als Sternbilder
nebeneinander.
Die Entfernung der Sterne von der Erde bewirkt, dass
wir sie so sehen, wie sie vor Hunderten von Jahren
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Il. Deduktion
Man geht von einer
allgemeinen
Behauptung aus und
festigt sie mit
nachgestellten

Beispielen

Drei-W-Technik

Frage-Antwort-

Argumentation

1.

Materialien Germanistik

ausgesehen haben. Die Astrologie glaubt, die Sterne
beeinflussten unser Leben an dem Tag, an dem sie
erscheinen.
Die Astrologie geht also von falschen Voraussetzungen
aus!

Deduktion
Den Frauen wird zu Unrecht unterstellt, sie seien
weniger intelligent als Ménner.
Die Intelligenztests werden noch immer von M&nnern
erstellt; sie messen also Intelligenz mit mannlichen
Malstaben
Klugheit beruht auf Erziehung; viele Frauen werden in
der Erziehung benachteiligt.
Es ist also offensichtlich, dass Frauen nicht als
unintelligent gelten wiirden, wenn man ihnen die
gleichen Chancen ldsst und sie nach ihren eigenen
Malstdben misst.

1. Was ist das Problem?

2. Wie kann man es l6sen?

3. Wer kann es l6sen?

© O A W DN~

Wer macht oder sagt etwas?

Zu wem sagt er etwas?

Womit begriindet er das?

Welche Wirkung erzielt er damit?

Welche Folgen ergeben sich daraus fiir mich?

Welche Lésung bietet sich an?

3.2 Arten von Argumenten

Faktargumente

(beruhen auf Fakten und

Zahlen, objektiv)

http://www.martin.danba.de

1. Es heil3t, Frauen hétten im Beruf die selben Chancen

wie Méanner.

2. Noch immer werden aber bei 80% der
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Beférderungen Ménner bevorzugt, wenn sich auch

Frauen um die Beférderung bemiiht hatten.

Wertargumente 1. Frauen haben doch ein Recht auf Gleichstellung!

(beruht auf anerkannten 2. Ist dieses Recht nicht auch von uns allen im

Urteilen und Meinungen, Grundgesetz festgelegt worden?

schwer zu widerlegen) 3. Respektiert nicht jeder sittlich gute Bliirger das
Grundgesetz?

Taktische Argumente 1. Es stimmt, dal3 sich Manner oft zu wenig um ihre

(Nachgeben in einem Kinder ktimmern.

Nebenpunkt, um den 2. Sie sind beruflich aber auch oft stéarker eingespannt.

Hauptpunkt besser 3. Ist es also richtig, den Ménnern die erzieherischen

durchsetzen zu kénnen) Fahigkeiten schlichtweg abzusprechen?

Plausible Argumente Wenn wir alle 100.000 Fliichtlinge abschieben,
(Scheinargument; geht von entstehen dadurch 100.000 Arbeitsplétze.
falschen Voraussetzungen

aus, fuhrt unzutreffende

Folgen ins Feld)
Holzhammerargumente - Dazu ist kein Geld da.

(duldet keinen « Das ist einfach nicht machbar.

Widerspruch, totalitar) « Das ist schon immer so gewesen.

3.3 Die Ratschlige von Robert Barras'

Sagen Sie nicht wenn Sie meinen oder sagen miissten

Wenn Sie dies lesen kdnnte es auch das bedeuten

* Wie bekannt ist * Ich denke / meine

» Esistklar, dafl3 * Ich denke / meine

» Vielleicht kbnnte man sagen * Ich weil3 nicht, was ich denken /
meinen soll

1 Barras, R.: Scientists Must Write. — London, New York: 19834, S. 30. Zit. n. Stary / Kretschmer 1999, S. 144
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« Es besteht Ubereinstimmung in » Einige Personen denken / meinen
» Jeder vernunftige Mensch weil3 * Ich glaube

* Aus einleuchtenden Grinden * Ich habe keinen Beweis

* Es besteht kein Zweifel * Ich bin Uberzeugt

» Esist wahrscheinlich, daf3 * Ich habe nicht genug Beweise

* Wie Sie wissen » Sie wissen es wahrscheinlich nicht
» Vorlaufige Schlu3folgerungen * Mdglichkeiten

* Soweit mir bekannt ist » Ich kann mich auch irren

» Das klassische Beispiel » Das Beispiel, das mir gerade am

besten palit
» Es st nicht notwendig, auf diesen * Ich mdchte es Ihnen nicht erlautern
Punkt n&her einzugehen mussen

3.4 Wolf Wagner und die manipulative Wissenschaftssprache?

Relevanz-Klatsche ,Das ist ja sehr originell, aber ich kann die

Relevanz fiir das Thema nicht erkennen. “

Differenzierungs-Spachtel »...aber das milte viel differenzierter angegangen
werden. "
Literatur-Schraube ,...aber die neuere franzésische Literatur ist nicht

gentigend eingearbeitet worden. “
Aspekt-Zwicke ,-..aber Sie héatten den internationalen Aspekt

starker berticksichtigen miissen.
Dialektik-Rutsche ,»...aber die Analyse geht an der Dialektik von Telil

und Ganzem vorbei.*

Wissenschaftlichkeits- ,...aber gentigt nicht den Anforderungen
Hammer wissenschaftlicher Mal3stabe.
Niveau-Falle ,...aber Sie passen sich auf Kosten des

wissenschaftlichen Niveaus doch stark dem

Publikumsgeschmack an.*

2 Wagner, W.: Diskussionswaffen. Kassandra 1, 1985, 4, S. 5-6. Zit. n. Stary / Kretschmer 1999, S. 145
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Literatur-Drohung

Experten-Demonstration

Sprachnebel

Konjunktiv-Volte

Unbestimmtheits-Produktion

Beleg-Mauer
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,Wie in der neueren Literatur iibereinstimmend

festgestellt wird,...”

»,Nach meinen jahrelangen Studien zu diesem

Problem kann ich sagen...”

»,Man mul8 die ganze Komplexitét der
Zusammenhénge in ihrer dynamischen
Entwicklung und Konfiguration berticksichtigen,
wenn man zu prazisen Aussagen kommen will,
was in Anbetracht der kommunikativen

Prédponderanz unter spezifischer...”

Llch wiirde meinen wollen...”

vielleicht”, ,unter Umstanden®, ,meist”, ,im
allgemeinen®, ,Wie sich schon bei X nachlesen
lagt...”

,...Das ist in der Geschichte (Miiller 1983, Schulz
1984), Gegenwart (Schmitt 1982, Maier 1983), in
der nahen (Hofer 1979, Kasper 1981) und fernen
(Kolle 1983, Schully 1980) Zukunft — man kann
wohl sagen: immer (Lutze 1984, Kroger 1983) —

das Ergebnis nationaler (Krause 1976)..."

14 martin@martin.danba.de



